SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

IV. US 345/2023-14

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Miroslava Duria (sudca
spravodajca) a sudcov Ladislava Dudit$a a Libora Dul'u v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej

republiky o Gstavnej staznosti stazovatca NEEEEEE, I I
. :stipencho advokdtom JUDT. Petrom

Gdovinom, Kalininova 675, Humenné, proti postupu Okresného sidu Humenné v konani vedenom
pod sp. zn. 1 T 49/2011 takto

rozhodol:

Konanie o Gstavnej staznosti zastavuje.

Odovodnenie:

L.
Ustavna staznost’ a skutkovy stav veci

1. Stazovatel sa ustavnou staznostou dorucenou Ustavnému sudu 17. maja 2023 domdhal
vyslovenia porusenia svojho zékladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,ustava®) asvojho prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd (dalej len ,,dohovor®) postupom Okresného sidu Humenné (d’alej len
,»okresny sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 1 T 49/2011 (d’alej len ,,napadnuté trestné konanie®).

2. Z ustavnej staznosti vyplyva, Ze stazovatel’ napadal neprimerant dizku napadnutého trestného
konania (pre trestny ¢in neodvedenia dane a poistného, pozn.), pretoze toto trvalo v ¢ase podania
ustavnej staznosti uz takmer 15 rokov, pricom od spachania skutkov, pre ktoré sa viedlo toto trestné
stihanie, uplynulo uz 18 rokov. Uvedené prietahy v napadnutom trestnom konani podl'a stazovatel’a
nadobudli az charakter odopretia spravodlivosti. Okrem toho staZzovatel vycital napadnutému
postupu okresného sudu, Zze neprejednal jeho podnet na zastavenie trestného stihania
z 22. oktébra 2021, v ktorom stazovatel poukéazal na rozhodnutie Kecskemétskej stidnej stolice
(2.B.334/2015/8) v Mad’arsku z 19. oktdbra 2015, ktoré sa malo tykat' rovnakych skutkovych
okolnosti ako napadnuté trestné konanie.



3. Uvedené okolnosti podla stazovatela oddvodiiovali porusenie jeho zdkladného prava
na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a jeho prava
na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.

II.
Procesny postup a rozhodnutie istavného sidu

4. Ustavny std najprv vyzvou z 29. maja 2023 vyzval stazovatela, aby predlozil Gistavnému stdu
plnomocenstvo pre advokata alebo ziadost' o ustanovenie pravneho zastupcu. Stazovatel
na tuto vyzvu odpovedal podanim z 12. jina 2023, ktorym predlozil plnomocenstvo pre advokata
JUDr. Petra Gdovina. Nasledne ale podanim doru¢enym ustavnému sudu 20. juna 2023 st’azovatel’
zobral svoju ustavnu staznost’ spit’, a to z dovodu, ze okresny sud 15. juna 2023 vydal rozsudok
v napadnutom trestnom konani, ktorym upustil od uloZenia sihrnného trestu, ato aj s ohladom
na neimerne dlhu dobu predmetného trestného konania.

5.Podla § 127 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zadkon o ustavnom sude*)
ak st'azovatel’ vezme svoju ustavnu st'aznost’ spét’, tstavny sud konanie o nej uznesenim zastavi.

6. Vzhl'adom na spit'vzatie ustavnej staZnosti stazovatelom ustavny sud v stlade s citovanym
§ 127 zékona o tistavnom sude rozhodol o zastaveni konania o tejto ustavnej staznosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 27. juna 2023

Miroslav Duris
predseda senatu



